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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 169948 - MG (2022/0266636-0)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

RECORRENTE : MARCELA DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : DIEGO GUEVARA DE ALMEIDA - MG103982

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
DECISAO

Trata-se de recurso em habeas corpus, com pedido liminar, interposto por
Marcela da Silva, em que se aponta como autoridade coatora o Tribunal de Justica de
Minas Gerais, que denegou a ordem ali impetrada (Habeas Corpus
n. 1.0000.22.171211-0/000), mantendo a decisdo do Juizo da 1? Vara Criminal e da
Infancia e da Juventude da Comarca de Pouso Alegre/MG, que homologou a prisdo em
flagrante da recorrente e a converteu em preventiva, pela suposta pratica dos delitos de
associagdo para o trafico e trafico de drogas - com apreensdao de 536,10 g de
maconha (Autos n. 5008993-18.2022.8.13.0525).

Neste recurso, sustenta a defesa auséncia de fundamentagdo idbnea a

justificar a preventiva, ja que imposta com base em elementos abstratos.

Aduz que a recorrente € primaria, possui bons antecedentes, com residéncia
fixa e que a quantidade de droga apreendida ndo pode justificar, isoladamente, a

necessidade de prisao.

Pleiteia, em liminar e no mérito, o provimento do recurso, a fim de revogar a
prisdo preventiva darecorrente, com a imediata expedicdo de alvara de soltura.

Subsidiariamente, requer a imposi¢cao de medidas cautelares diversas da priséo.

E o relatorio.

Busca a defesa a concessdo de tutela de urgéncia, a fim de que seja

revogada a prisdo preventiva da recorrente.

O deferimento de liminar na via eleita € medida de carater excepcional,
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cabivel apenas quando a decisdo impugnada estiver eivada de ilegalidade flagrante,

demonstrada de plano.

In casu, em juizo de cognicdo sumaria, afigura-se viavel o acolhimento da
pretensao, uma vez que o decreto de prisdo ndo indicou nenhum elemento concreto

qgue evidencie a real necessidade da prisdo da recorrente.

Confira-se a decisao do Juiz (fls. 211/212 - grifo nosso):

[...]

Quanto a necessidade de decretagdo da prisdo preventiva, lastreia-se na
presenca dos pressupostos fumus commissi delicti com comprovagdo da
existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, e periculum libertatis,
consubstanciado, no caso em apre¢co, na necessidade da medida para
garantia da ordem publica.

A prova da existéncia do crime e os indicios suficientes de autoria estdo
configurados através do APFD, que atesta a ocorréncia do crime de trafico e
aponta, em tese, serem os autuados os autores. Ressalte-se que, sendo ou n&o os
efetivos proprietarios das substancias apreendidas, certo que os flagranteados as
tinham sob sua posse e que estas destinavam-se a comercializagao.

Ja a necessidade da medida para garantia da ordem publica resta
demonstrada diante da gravidade em concreto do delito e para se evitar
reiteragao da conduta dos autuados, eis que é certo que objetivavam lucro
com as drogas apreendidas, indicando, assim, viver de ilicitos.

Esses fatos ndo deixam margem para duvidar de sua periculosidade a ordem
publica. E mais, segundo CAC acostada aos autos, o autuado José Henrique é
reincidente e possui condenagéo por crime doloso.

E mais, mesmo nesse periodo que se exige distanciamento social, sendo a
mais grave crise humanitaria desse século, os suspeitos nao foram dissuadidos a
interromperem suas atividades delitivas, sendo especialmente graves os crimes
cometidos nessa época de pandemia, vulnerabilizando ainda mais a ordem
publica.

Cumpre registrar que o delito imputado aos autuados € punido com pena
privativa de liberdade maxima superior a 4 (quatro) anos, enquadrando-se,
portanto, na hipétese do artigo 313, inciso |, do Cdodigo de Processo Penal, e que a
aplicacdo de medida cautelar diversa da prisdo ndao se mostra necessaria ou
suficiente para evitar a pratica de novas infragdes penais, como prevé o artigo 282,
inciso |, do mesmo diploma.

[..]

Conforme reiteradamente decidido pelo Superior Tribunal de Justica, a
custodia cautelar ndo pode ser imposta com base, essencialmente, na gravidade
abstrata do delito, assentada a motivacdo em elementos inerentes ao préprio tipo
penal. Cumpre ao Magistrado vincular seu decisum a fatores reais de cautelaridade, o

que n&o ocorreu na especie.

Como se V&, a custddia cautelar estd fundada na gravidade abstrata do
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delito de trafico de drogas. Acrescente-se que o Juizo singular elencou a necessidade
da prisdo para garantia da ordem publica em razdo da gravidade do delito, porém n&o

indicou nenhum dado concreto extraido dos autos que indicassem a maior gravidade.

Como se sabe, deve-se justificar a prisdo com fundamentos concretos,
advindos das informacdes dos autos. Se assim n&o fosse, caberia ao legislador imputar
a prisdo nos casos em que julgasse necessario, a exemplo da presente situagao,
determinando a prisdo em todos os casos em que cometido trafico de drogas e

associacao para o trafico.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. ORDEM CONCEDIDA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Sabe-se que o ordenamento juridico vigente traz a liberdade do individuo
como regra. Desse modo, a prisdao revela-se cabivel tao somente quando estiver
concretamente comprovada a existéncia do periculum libertatis, sendo ilegal o
recolhimento de alguém ao carcere caso se mostrem inexistentes os pressupostos
autorizadores da medida extrema, previstos na legislagao processual penal.

2. Na espécie, o agravante ndo apontou nenhuma circunstancia concreta
que pudesse evidenciar a necessidade da custédia cautelar da agravada, nos
moldes do que preconiza o art. 312 do Codédigo de Processo Penal. Ao
contrario, deteve-se a fazer ilagbes acerca da gravidade abstrata do crime; a
mencionar a prova de materialidade e os indicios de autoria; e a invocar a
quantidade de droga apreendida em poder da acusada, o que ndo autoriza a
medida extrema de prisdo, ja que ndo se estd diante de grande quantidade de
entorpecentes - aproximadamente 48g (quarenta e oito gramas) de crack. .

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 745.511/SP, Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado em 2/8/2022, DJe 8/8/2022 - grifo nosso)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL
NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. REU
PRIMARIO. PEQUENA QUANTIDADE. INADEQUACAO DA MANUTENCAO DA
PRISAO PREVENTIVA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Ndo é vedado ao relator revalorar o quadro fatico para chegar a
entendimento diverso quanto a justeza da motivagao declinada para fins de priséo
preventiva, sendo descabido falar em constrangimento ilegal na revogagao do
decreto prisional no julgamento do agravo regimental defensivo.

2. O Tribunal a quo decretou a prisdao preventiva do paciente com base
em fundamentos genéricos relacionados a gravidade abstrata do crime de
trafico de drogas e em elementos inerentes ao préprio tipo penal, deixando
de observar o disposto no art. 312 do CPP.

3. Nao foram apontados dados concretos a justificar a segregagao provisoéria.
Nem mesmo a quantidade de entorpecentes apreendida - 73 gramas de cocaina -
pode ser considerada relevante a ponto de autorizar, por si s, a custddia cautelar
do paciente, sobretudo quando considerada sua primariedade e seus bons
antecedentes.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AgRg no HC n. 725.285/SP, Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 14/6/2022, DJe 20/6/2022 - grifo nosso)
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Sendo assim, no caso, entendodevida a concessdo da liberdade
proviséria com medidas cautelares diversas, uma vez que o crime foi cometido
sem violéncia e grave ameacga, nao ha indicativo de que a recorrente participe
de forma relevante de organizagéo criminosa e a quantidade de droga nao se mostrou

exorbitante (536,10 g de maconha).

Ademais, consta da decisdo que decretou a preventiva que o policial Tulio
Both informou que ouviu o autuado pedindo para Marcela assumir a autoria do
entorpecente (fl. 211); o que faz presumir, de forma bastante sorrateira, tendo em vista
que ainda ndo houve a instrucdo processual para confirmacao dos fatos narrados na

referida decisdo, que a droga nao pertencia a ora recorrente.

Parece-me, assim, excessiva, no caso concreto, a prisdo preventiva, sendo
recomendavel a aplicagdo de outras medidas cautelares, ja que, apesar de nao estar
evidente a necessidade de prisdo, a quantidade de droga apreendida justifica certa

cautelaridade.

Tal a circunstancia, defiro a medida liminar para substituir a prisdo cautelar
imposta a recorrente por medidas alternativas a prisdo a serem estabelecidas e
fiscalizadas pelo Magistrado singular, salvo se estiver preso por outro motivo, podendo
o Juizo de primeiro grau decretar novamente a segregacao cautelar, desde que

fundamentadamente.

Solicitem-se informagbes ao Juiz singular acerca da atual situacdo da
recorrente e acerca do andamento processual, a serem prestadas, preferencialmente,

pela Central de Processo eletronico - CPE do STJ.

Apds, ao Ministério Publico Federal para parecer.

Publique-se.

Brasilia, 26 de agosto de 2022.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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